Protokol Nr 22/2016

z posiedzenia Komisji Kultury, Oswiaty 1 Zdrowia, Komisji Budzetu Rolnictwa i Rozwoju
Gospodarczego i1 Komisji Rewizyjnej Rady Gminy odbytego w dniu 17 czerwca 2016 rok
sali posiedzen Urzedu Gminy Grunwald.

Posiedzenie rozpoczeto godz. 9% — zakonczono godz. 9°”

Przewodniczyt: Pan Zbigniew Naptoszek — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Gminy.
Obecni: cztonkowie Komisji wg zalaczonej listy obecnosci.

(lista obecnos$ci w zataczeniu — zat. nr 1)

Nieobecni: radna Alina Szymanska, radny Marek Tanski.

Na posiedzenie komisji spoznili si¢: radny Adam Butrymowicz, Adam Krélikowski, Arkadiusz
Piasecki.

Ponadto w posiedzeniu udzial wzigli:

1. Henryk Kacprzyk - Wojt Gminy

Ad pkt 1i 2. Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej — Pan Zbigniew Naploszek dokonat
otwarcia posiedzenia Komisji. Stwierdzit prawomocno$¢ obrad oraz przedstawil projekt
porzadku obrad.

Porzadek obrad komisji zostat przyjety w glosowaniu jawnym — 10 gltosami za, przeciwnych nie

bylto, wstrzymujacych si¢ nie bylo w/g nastepujacego wyszczegolnienia:

1. Otwarcie — stwierdzenie prawomocnos$ci obrad

2. Przyje¢cie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z ostatniego posiedzenia komisji.

4. Opracowanie uzasadnienia do uchwaty Nr XXIV/141/2016 Rady Gminy Grunwald z dnia
8 czerwca 2016 roku w sprawie rozpatrzenia skargi Stowarzyszenia ,,Pomoc Dzieciom
Potrzebujacym” im. Janiny Pelczarskiej w Ostrodzie na dzialalnos¢ Wojta Gminy Grunwald.

5. Opracowanie uzasadnienia do uchwaty Nr XXIV/142/2016 Rady Gminy Grunwald z dnia

8 czerwca 2016 roku w sprawie rozpatrzenia skargi radnego Pana Ryszarda Bali na
dziatalnos¢ Wojta Gminy Grunwald Pana Henryka Kacprzyka.

6. Zamknigcie posiedzenia Komisji.

Ad pkt 3. Inspektor Bronistawa Warminska poinformowata, Zze nie ma jeszcze protokotu z
ostatniego posiedzenia Komisji. Protokot bedzie musial by¢ przeglosowany na nastepnym
posiedzeniu Komisji. Protokot nie zostal przedstawiony i nie zostal przyjety.

Ad pkt 4. Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek — kolejnym punktem jest
opracowanie uzasadnienia do Uchwaty Nr XXIV/141/2016 Rady Gminy Grunwald z dnia
8 czerwca w sprawie rozpatrzenia skargi Stowarzyszenia ,,Pomoc Dzieciom Potrzebujacym” im.
Janiny Pelczarskiej w Ostrodzie na dziatalnos¢ Wojta Gminy Grunwald Pana Henryka
Kacprzyka.

Przystepujemy do opracowania uzasadnienia do uchwaty.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — mi¢dzyczasie zapoznawalem si¢ z przepisami dotyczacymi
takich spraw 1 generalnie dokumentem, ktory reguluje te sprawy oprocz ustawy samorzadowe]
jest statut gminy, takim podstawowym dokumentem. Statut gminy nasz posiada zapis to jest § 53
pkt 3 ,,Projekt uchwaty powinien by¢ przedlozony Radzie wraz z uzasadnieniem, w ktorym
nalezy wskaza¢ potrzebe podjecia uchwaly oraz informacj¢ o skutkach finansowych jej
realizacji.”



Ja juz tez spotkatem si¢ z zarzutami, pilnuj¢ bardzo mocno, zeby kazda uchwala zawierata
uzasadnienie. Jezeli Urzad Wojewodzki zwracat si¢ o uzasadnienie, to nie wiem, jezeli odbedzie
si¢ sesja z nowym porzadkiem obrad i tylko bedzie uzasadnienie z tych przyczyn, to nie wiem
czy nie zostanie uchylone przez Urzad Wojewodzki. Wedtug mnie to uzasadnienie do projektow
uchwat, to byly te skargi, ktore byly zlozone. Tam byto uzasadnienie, dlaczego taka skarge
sktadaja. Ja na miejscu przewodniczacego, to jak skargi byly ztozone, to do projektu uchwaty
powinny by¢ dotgczone skargi jako uzasadnienia. Przeciez to byto przedstawiane jako
uzasadnienie 1 nad tym dyskutowaliScie. Jeden zarzut byl nierozstrzygniety, reszta byla
odrzuconych 1 uwazam, ze to byly uzasadnienia do tych uchwal. Na miejscu Pana
Przewodniczacego to bym to napisal podpigt to do tej uchwaty jako uzasadnienie, zeby to
odesta¢ do Urzedu Wojewodzkiego jako uzasadnienie. To wyczerpie to o co zwracat si¢ Wydziat
Prawny Urzedu Wojewodzkiego.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — ja nie znalazlem dokumentu, ktory
opisywatby czy regulowatby w jaki sposob uzasadnienie ma by¢ skonstruowane. Natomiast
przegladatem wiele uchwat dotyczacych skarg na rézne organy wykonawcze i administracyjne.
Z tego co zdotatem si¢ zorientowa¢ wynika rzecz nastepujgca: skarga zlozona przez jakas osobg
czy instytucj¢ moze zawiera¢ bardzo rézne argumenty, bardzo rézne sformutowania wynikajace
z odczucia tego, ktory si¢ skarzy. Natomiast rada gminy podejmujac uchwale czy skarga jest
zasadna czy nie, musi to co podjeta uzasadni¢ po to, zeby w mysl KPA da¢ odpowiedz osobie
skarzacej dlaczego ta skarga zostata uznana za zasadng lub nie. Sama skarga nie jest
uzasadnieniem decyzji rady. Skarga jest przedmiotem pracy rady a nie uzasadnieniem do tych
decyzji, ktore rada podejmie. Wychodzac z takiego zalozenia, mozna by pomysle¢, no tak,
skarzacy napisat skarge 1 ta skarga jest uzasadnieniem decyzji rady. Jest to jakie$ kuriozalne
stwierdzenie. To uzasadnienie ma opisywa¢ w jaki sposob rada rozpatrywata skarge 1 na
podstawie jakich przestanek podjeta taka czy inng decyzj¢. Takie jest moje zdanie.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — to co Pan mowil to potwierdza protokot z tego jak rada
decyduje, ale nasz statut wyraznie mowi, ze jezeli przedktadamy, projekt uchwaty powinien by¢
przedtozony radzie wraz z uzasadnieniem. Byly przedtozone uzasadnienia?

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — uzasadnienia nie bylo.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — Pan odpowiedziat na pytanie, nie byto i tak wtasnie Urzad
Wojewodzki podchodzi, bo ja rozmawialem i pytalem. Nie byly zlozone uzasadnienia i jeszcze
jedna rzecz jest na 100% pewna, ze uzasadnienie do projektu uchwatly pisze albo sktadajacy
uchwate albo przewodniczacy. To wynika jednoznacznie. Nie ma kompetencji rada gminy do
pisania uzasadnienia. Jezeli rada uzasadnienie takie napisze, to jest 100% pewne, ze Wydziat
Prawny Urzedu Wojewodzkiego to uchyli. Rada przyjmuje uzasadnienie. Jest przekonywujace
przyjmuje badz nie jest przekonywujace i nie przyjmuje tego 1 jest logiczne wedlug mnie.
Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — Panie Przewodniczacy, jezeli znalibySmy
wynik rozstrzygniecia przed rozpatrzeniem tej skargi, no to oczywiscie mozna by bylo takie
uzasadnienie napisac. Ale sama procedura rozpatrywania nie daje gwarancji w jaki sposob wynik
rady bedzie rozstrzygnigty. Czy skarga bedzie uznana za zasadng czy tez nie? Jaki jest sens pisac
uzasadnienie do czego§ o czym nie wiemy, jakie bedzie rozstrzygnigcie, dlatego
zaproponowatem Panstwu na poprzedniej sesji napisanie tego uzasadnienia, bo o wyniku
rozstrzygali$my w czasie tej sesji a nie przed nig. Mozna by byto przedstawi¢ kawatek ,, Trybuny
Ludy” albo jakiego$ innego dziennika i powiedziec¢, to jest uzasadnienie przed rozstrzyganiem o
zasadnosci skargi. To by miato taka samg wartos¢.

Radny — Pan Slawomir Matuszewski — ja twierdze, ze tez tak uwazam, ze my mamy napisac
uzasadnienie, ma by¢ do uchwaty a nie do wyniku gtosowania. W tej chwili tak jak Pan mowi to
my mamy napisa¢ uzasadnienie dlaczego zostata tak rozstrzygnigta uchwata. A wiec jezeli byta
uchwata, byly te punkty gdzie byly zasadne i niezasadne i nast¢pnie bylo gltosowanie nad



uchwalg 1 uchwala zostata przyjeta z tymi punktami. Teraz oboj¢tnie jakie bylo uzasadnienie
uchwaty czyli jak Pan Wojt mowit wczesniej, ze skarga, ze tam tez bylo uzasadnienie. Skarga to
byly dwa punkty takie krotkie a pozniej bylo uzasadnienie i to bylo uzasadnienie do uchwaty.
My przyjmujemy uchwate albo nie przyjmujemy. Byt taki przypadek z uchwata budzetowa, ze
byto uzasadnienie do tej uchwaly budzetowej, ktora zostala nieprzyjeta, ale uzasadnienie bylo.
Tak samo tutaj mamy uchwate, skarga na wdjta, sa punkty wyznaczone, doktadnie w punktach
jest wypisane jakie sg zarzuty i wtedy glosujemy nad uchwatg z uzasadnieniem. Gdybysmy, ze
bylo zasadne , zasadne, to pod to powinna by¢ podtgczona skarga czyli uzasadnienie do skargi.
A wiec to nie chodzi o to, ze my bedziemy pisa¢ uzasadnienie, nie znajac wyniku gtosowania.
Radna — Pani Malgorzata Kaminska - ja nie wiem jak my mym mamy pisa¢ uzasadnienie
czyli kazdego bedziemy si¢ pytac? To nie ma sensu. Wedlug mnie wystarczy napisa¢ jedno
zdanie, ze po rozpatrzeniu skargi i wystuchaniu stron rada zadecydowata, nastepujaco w punkcie
tym 1 tym, wazne, niewazne, itd.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk - ale to co mowi teraz Pani Matgorzata, to nie jest uzasadnienie,
to juz jest z protokotu stwierdzenie a w naszym statucie pisze, ze projekt uchwaty powinien by¢
przedtozony z uzasadnieniem. Pisze wyraznie jak wot i tego si¢ musimy trzymac, bo tego trzyma
si¢ Wydzial Prawny Urzgdu Wojewddzkiego. Z drugiej strony intencj¢ moge rozumieé ale ja
tylko domniemywam, dobrze zrobi¢ posiedzenie rady i niech teraz kazdy si¢ wypowie dlaczego
glosowaliscie tak a nie tak. Radny moze se glosowac jak chce, nawet jak Pan powie, dzisiaj
glosujemy taka uchwate, ze wojt jest pigkny, ale jak beda glosowali przeciw, to macie takie
prawo $wiete 1 nikt nikomu nie musi si¢ ttumaczy¢, nikt was nie moze zmusza¢ do tego, zebyscie
si¢ thumaczyli dlaczego glosowaliscie tak a nie tak. Nie, wy ze$cie dostali gotowy materiat z
gotowgq skarga, zescie zaglosowali tak albo nie i nic wigcej. Druga rzecz, jeszcze raz wracam do
tego 1 na 100% jestem pewny, ze mozna potaczy¢ z Wydzialem Prawnym, Ze uzasadnienie pisze
Przewodniczacy Rady.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek — jestesmy w tak zwanym pacie.
Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — prosz¢ Panstwa nie jestem zobowigzany
zadnym przepisem do tego, zeby pisa¢ uzasadnienie. Po pierwsze z ustawy o samorzadzie
gminnym jasno wynika: Przewodniczacy rady organizuje prace¢ rady i prowadzi jej obrady.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk — kto przygotowat projekt?

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — projekt jest obligatoryjny w zwigzku z
tym, ze wystepuje skarga.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk - fizycznie osoba sktada projekt, fizycznie kto?
Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala - no fizycznie kto?

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk - kto ten projekt ztozyt do rady? Bronia kto ztozyt projekt?
Inspektor Bronistawa Warminska — Pan Przewodniczacy.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk - fizycznie patrzymy, ztozyt projekt i ztozyt niekompletny
projekt, powinien ztozy¢ projekt z uzasadnieniem, konkretny projekt.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala - moge wzig¢ z archiwum kawatek
,»1rybuny Ludu” i do tego dopia¢. Z Pana stéw wynika, ze byloby to w porzadku.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk - oczywiscie.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala - spodziewalem si¢ wigkszej inteligencji w
Pana osobie.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska - dyskutujmy merytorycznie.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala - jestem za tym panie Przewodniczacy,
zeby$smy opisali przebieg rozpatrywania tej skargi i w konkluzji przedstawili wynik jaki zapadt z
rozpatrywania tej skargi na poprzedniej sesji.

Radny — Pan Arkadiusz Piasecki - mi si¢ wydaje, ze powinniSmy podejs¢, na przysztosc
wybiegajac, analogicznie jak do kazdego projektu uchwaty, chodzi o to, ze mamy projekt



uchwaly i nie zaleznie od tego jaki bedzie wynik glosowania mamy z tylu uzasadnienie. Mi si¢
wydaje, ze osoba ktora sktada taki projekt uchwaly powinna napisaé, niezaleznie od tego czy
zasadne czy nie. Kto sklada skarge, to powinien zatozy¢, ze ta skarga bedzie zasadna i takie
napisac¢ uzasadnienie a gtosowanie bedzie glosowaniem. Takie jest moje zdanie.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — o tym mowig caty czas.

Radna — Pani Jadwiga Dymkowska — chcialabym doda¢é, ze pod wzgledem technicznym
pisanie tu wspdlnie, redagowanie uzasadnienia, ja nie widz¢ tego. My mozemy si¢ do tego
ustosunkowac.

Radny — Pan Slawomir Matuszewski - ja twierdze, ze nadal tak jak mowitem wczesdniej, ze
uzasadnienia byty do tych uchwat czyli te skargi. Gdyby$Smy mieli wypisang samg uchwate¢ i tam
jest skarzy w takiej i takiej sprawie, to co, nie bylo uzasadnienia a wigc uzasadnieniem bylto dalej
opisanie. W uchwale mamy tylko zarzuty; pkt 1, 2 , 3 w pierwszej skardze i punkt 1, 2 w drugie;j
skardze i jest uzasadnienie przedstawione. Tam dalej bylo przedstawione, ta tre$¢ dlaczego
sktada si¢ skarge. Tak jak mowit Pan Piasecki, tak jak byta sktadana, tak jest zrobione.
Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — Panie Stawomirze przeciez zarzuty w tej
skardze zostaly przez rad¢ odrzucone, uznane za niezasadne, wigc jak mozna uznac, ze te zarzuty
ze skargi uzasadniajg decyzje rady. No jak mozna w taki pokretny sposob podchodzi¢ do sprawy.
Zarzuty przedstawiane w skardze powotujg si¢ na jakie$ fakty, argumenty ale rada stwierdza, ze
one s3 niezasadne. W zwigzku z tym, czy my ta swoja decyzje mozemy uzasadniaé tymi
zarzutami, ktore rada przed chwila odrzucita?

Radna — Pani Malgorzata Kaminska - ja mam jeszcze jedng takg kwesti¢, poprzednia skarga
ktora byta Pana Rosy, pisaliSmy uzasadnienie?

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — oczywiscie.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska - to my pisalismy?

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala - ja pisalem, ale nie bylem do konca
przekonany czy to byto sluszne rozwigzanie. Pisalem uzasadnienie do decyzji, ktora podjeta cata
rada, ale z ktdrg osobiscie si¢ nie zgadzam. Dlatego proponuj¢ zebyscie Panstwo uzasadnili to
zgodnie z tym za czym glosowaliscie.

Radna — Pani Wioletta Sawicka — w uchwale w sprawie rozpatrzenia skargi w § 2 jest
zobowigzujac go do przygotowania odpowiedzi i przestania skarzagcemu odpisu niniejszej
uchwaty.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — odpowiedz przygotowalem i wystatem
skarzacemu zgodnie z KPA. Przestalem takie materiaty jakie dostatem od rady.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk - dobrze, ze to si¢ nagrywa, bo rzeczywiscie warto pdzniej sobie
sigé¢ wieczorem i spokojnie przestucha¢ tego, co Pan przed chwila méwil. Tak pokretnego
thumaczenia to nigdy nie styszatem. Przeciez to jest tak proste, jest prosty zapis w statucie jak si¢
przygotowuje uchwale. I ten co sktada uchwate ma bezwzglednie napisa¢ uzasadnienie. Jezeli
przygotowuje sesj¢ przewodniczacy 1 wszystkie projekty przeglada i1 patrzy ta bez uzasadnienia,
fru, ta bez uzasadnienia fru i wszystkie musza by¢ z uzasadnieniem wedtug tego statut ktory
jeszcze obowigzuje. I ta propozycja ktorg ja ztozytem, jak Pan Piasecki powiedzial, to wiasnie
jest to, to jest to uzasadnienie, bo w kazdym punkcie skargi byto uzasadnienie. Skarge, ktorg Pan
pisal do siebie tez jest uzasadnienie, bo Pan napisal dlaczego, ze nierowno$¢ wobec konstytucji.
Takie jest moje zdanie nie dlatego, ze tylko ja tak sobie myslg, nie z tego, ze moze jestem mniej
inteligentny od Pana, ale przez ten czas co z Panem tutaj obcuje, tez stopien inteligencji moj
wzro$nie i nie bedzie uwag, ale rozmawialem, dzwonilem do Wydzialu Prawnego Urzedu
Wojewodzkiego, bezwzglednie przygotowuje przewodniczacy uzasadnienie. Nawet w tej chwili
moze Pan i§¢ i zadzwoni¢ do Wydziatu Prawnego i zapytaé.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala - nie czuj¢ takiej potrzeby.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk - Pan si¢ czuje ponad RIO a swojg droga jeszcze RIO jak



moéwilem napisata do urzedu. Przestalem wszystkie dokumenty, ktore dotycza skargi. Tak samo
czekam na Urzad Wojewodzki. Rowniez te dokumenty bed¢ musial przesta¢. Pewnie to jeszcze
wroci, nie robi¢ przedstawienia, nie stawiac stotkéw. Na szczes$cie Kotodziejski nie cheial usigséc
za tym stotem. Tak ze mysleg, ze ja jako go$¢ bedacy na tej sali, jest takie moje zdanie, zdanie
potwierdzone opinig. Nie bed¢ wam wigcej czasu zabieral, bo to sa kompetencje wasze.
Dzigkuje za wystuchanie i zajme si¢ swoimi sprawami. Dzigkuje za glosowanie nad ta skarga, bo
mysle, ze glosowanie byto bardzo obiektywne.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek - ja mysle, ze mozemy tak sobie
wszystko wyposrodkowac¢ i1 ze jezeli chodzi o to uzasadnienie napisaé, ze odnos$nie punktu
pierwszego przy glosach takich i takich zarzut byl zasadny i tyle, to samo do drugiego i
trzeciego. Wszystko jest w protokole.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — ja tu jestem jednym z 15 radnych. Ja
mam wykona¢ uchwatle i ja wykonatem, w takim zakresie w jakim mogltem wykonaé. Przestatem
zawiadomienia do skarzgcego. Przygotowalem odpowiedz, ze skarga zostala rozpatrzona,
zarzuty w dwoch punktach uznano za niezasadne, w jednym nie podjeto rozstrzygnigcia. Do
tego dotaczylem uchwale, ktorg rada podjeta na poprzedniej sesji i tyle wykonatem, bo tyle
moglem wykonaé. Za rade, ktora podejmowata taka decyzje czy skarga jest zasadna czy nie
wypowiada¢ si¢ nie mam kompetencji. W zwigzku z tym przestatem, to co przestatem. Zwotanie
na dzisiaj komisji i sesji, to jest wlasnie wynik tego, ze rada na poprzedniej sesji, chociaz
namawiatem do tego Panstwa nie uzasadnita czyli nie napisata uzasadnienia do skargi mimo, ze
w uchwale rada podjeta — skarge uznaje si¢ za bezzasadng z przyczyn okreslonych w punkcie 1
uzasadnienia stanowigcego zatgcznik do niniejszej uchwaty. Takg decyzje rada podjeta.
Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek — mieliSmy podja¢ ta metoda opisowki
czy zasadne czy nie zasadne, po pierwsze to jest uzasadnienie, bo rada uznala skarge za zasadna
albo niezasadna.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — To jest Panstwa decyzja. Ja do tej pracy
chce si¢ wlaczy¢ nie jako przewodniczacy rady, ale jako jeden z radnych, ktory bierze na siebie
rowniez decyzje catej rady.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek - i tak musimy zrobi¢ jakies$
uzasadnienie, czy skarga jest zasadna czy nie i tyle. Uzasadnienie odnosi si¢ do skargi, skarga do
uzasadnienia. To sg dwa ze soba powigzane dokumenty. Bierze skarge, czyta protokot i tam jest
uzasadnienie.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — czyta si¢ uzasadnienie. Jak my mamy teraz uzasadniac,
ze jest zasadne, bo co.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek — kazdy projekt uchwaly ma na ostatniej
stronie uzasadnienie, niezaleznie od tego jaki bedzie wynik. Jezeli uchwata nie przejdzie, to i
uzasadnienie bytoby bez sensu tego uzasadnienia na odwrocie.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — wynik tego uzasadnienia.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — Panie Przewodniczacy uchwata w
sprawie rozpatrzenia skargi to jest rozstrzyganie jednoinstancyjne. Tu tylko rada ma
kompetencje, uzna¢ czy uchwala jest zasadna czy nie. To czy kto§ pdjdzie z tym
rozstrzygnigciem rady gminy do sadu czy gdziekolwiek indziej to juz jest inna sprawa ale
uchwaty nikt nie uchyli, bo nie ma po prostu takiej procedury, zeby uchwat¢ w sprawie skargi
ktokolwiek miat kompetencje uchyli¢. Natomiast inna sprawa to jest to uzasadnienie czym
kierowala si¢ rada, jakie podje¢ta dzialania i na podstawie czego, w celu ustalenia obiektywnej
prawdy, bo tak to trzeba opracowac.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek - mi si¢ wydaje dzisiaj, ze mieliSmy zbyt
mato informacji, zeby naprawde super obiektywnie.

Radna — Pan Malgorzata Kaminska — ale jest protokot, protokdt jest uzasadnieniem, tam jest



dyskusja albo dotaczy¢ do tego protokot z rozpatrywania tej skargi jako uzasadnienie. Dolaczy¢
protokot i tyle.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek - Ze w punkcie tym i tym paragrafu z
posiedzenia sesji jest uzasadnienie. Nigdy nie pisatem uzasadnienia, nie wiem jak to si¢ robi.
Radny — Pan Slawomir Matuszewski - ale jak tutaj mowil Pan Piasecki, bo podobna uchwata
byla z wodg 1 ze $ciekami. I tam bylo wypisane, byly kwoty, itd. 1 jest uzasadnienie napisane,
dlaczego takie kwoty sa po przeliczeniu itd. i teraz jezeli rada odrzuca to, to uzasadnienie
pozostaje to, ktore byto chociaz uchwata zostata odrzucona.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek — to trzeba napisac.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — Ze byla zasadna czy nie zasadna, w ktorych punktach.
Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek - wydaje mi si¢, ze to jest najlepsze
wyjscie, po prostu zapisa¢, ze uzasadnienie jest umieszczone w protokole i tyle. Ja zerkam na
Pana, bo Pan pisal uzasadnienia, ja niestety jeszcze nie. Moze przyjdzie, ze do jakiego$
konsensusu dojdziemy.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — prosz¢ Panstwa, zeby nie przedtuzac,
zeby wyj$¢ z jakim$ wynikiem z prac w komisji ja proponuje zaczaé w ten sposob: W czasie
XXIII sesji Rady Gminy do Rady Gminy wplyneta skarga Stowarzyszenia Pomoc Dzieciom Po-
trzebujgcym” im. Janiny Pelczarskiej w Ostrodzie na dziatalnos¢ Wojta Gminy Grunwald. Skar-
zqcy w skardze podnosi trzy gtowne zarzuty: zawarcie informacji niezgodnych ze stanem faktycz-
nym w sporzgdzonym protokole kontroli, uporczywym niestosowaniu si¢ do obowiqzujgcego pra-
wa, itd. Wobec tego, ze przedstawiciel Stowarzyszenia sie nie stawit na posiedzenie komisji,
rozpatrywanie skargi zostato przetozone na sesje Rady Gminy.

W tym tonie jesteSmy w stanie napisac kilka zdan dotyczacych tego jak przebiegata procedura
rozstrzygania. Natomiast argumenty - to trzeba by bylo siegna¢ do protokoétu z posiedzenia ko-
misji, dlaczego radni majg takie a nie inne zdanie. Tu wcale nie chodzi o to, zeby kazdego z Pan-
stwa osobno przepytywac jak gtosowat i dlaczego tylko w ogoélnych stowach uznaé czy opisaé to
jakimi argumentami rada si¢ kierowata, ze przewazyt poglad, ze skarga jest niezasadna.
Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek — nie mamy protokotu?

Inspektor — Bronistawa Warminska — jest.

Radny — Pan Arkadiusz Piasecki — to piszemy, kto ma dlugopis, kartke.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek - wst¢ep mamy, tylko odnosnie tych
punktow.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala - kwestia wygtadzenia. To wymaga jakiej$
korekty redakcyjnej, pewnych sformutowan.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek — teraz przejdziemy do nast¢gpnego
punktu?

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — to jest to samo.

Radny — Pan Zbigniew Naploszek - to zamykamy posiedzenie komisji?

Radny — Pan Slawomir Matuszewski - to co bedzie na sesji, nad czym glosowanie?
Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek - to teraz trzeba napisac?

Radna — Pani Malgorzata Kaminska - na podstawie uzasadnienia do tamtej skargi, co$
podobnego.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala - jak Panstwu powiedzialem, przegladatem
kilkanascie uchwat w sprawie skarg. Uzasadnienia to sg kilkustronicowe materiaty. Tam jest
dokladnie to, co powiedziatem. Opis procedowania, argumenty ktorymi radni kierowali sig,
podstawy prawne i wynik tego procesu ostatecznego.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — napisa¢, ze rada uznala za niezasadne i koniec
uzasadnienia i1 do tego caty protokét z sesji. W trzech punktach byta skarga. Do kazdego punktu
bylo uzasadnienie i my nad tym uzasadnieniem glosowaliSmy. Nie wymyslimy nowego
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uzasadnienia. Do tego uzasadnienia bylo tak lub nie.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek - a w protokole Komisji jest, kto zabierat
glos to jest.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — czy w protokole komisji czy sesji. Protokot sesji
dotaczy¢ jako zatgcznik i tyle.

Radny — Pan Arkadiusz Piasecki - my musimy na sesji za chwilg glosowac¢ nad tym. Musimy
to odda¢ na papierze. Moim zdaniem ta sesja jest za szybko w tym dniu, zeby mie¢ czas, zeby
stworzy¢ to uzasadnienie..

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala - tutaj pot godziny straciliémy na to, zeby
si¢ wzajemnie przekonywac¢ kto ma napisac to uzasadnienie i jakie sg podstawy prawne tego co
napisa¢. Mozemy sesj¢ przesunaé, ale poniewaz ogloszenia sg, wigc ja nie mam uprawnien do
tego, zeby jednoosobowo podejmowac decyzje. Sesje musimy otworzy¢ o dziesiate;.
Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek - uzasadnienie napisac.

Radny — Pan Arkadiusz Piasecki — moze przeglosujemy form¢, w jakiej ma powstac
uzasadnienie a to uzasadnienie powstanie po sesji.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — na sesji mamy przyja¢ uzasadnienia.
Radna — Pani Jadwiga Dymkowska — trzeba ustali¢ jak to uzasadnienie ma wygladaé. Dnia
tego 1 tego wptyneta skarga.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — przewodniczacy moze wyznaczy¢
protokolanta.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek na protokolanta wyznaczyl Joanng
Leszczynska — cztonka Komisji Rewizyjne;.

Radna — Pani Joanna Leszczynska — co ja mam pisac?

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej — Pan Zbigniew Naploszek - uzasadnienie do uchwaty
Nr XXIV/141/2016 .

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — sesj¢ musimy otworzy¢, rozpocza¢ o
dziesiate;j.

Radny — Pan Stawomir Matuszewski — nie bedziemy pisa¢, ze wptyneta skarga do uchwaty w
sprawie 1 wiadomo jakiej - w sprawie rozpatrzenia skargi XXIV/141/2016 — jakiej — na
dziatalnos¢ Wojta Gminy.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek - na sesji 8 czerwca rozpatrzono zarzuty
na podstawie zebranych informacji Rada Gminy podjeta nastepujace decyzje:

ad 1 — skarga uznana za niezasadng.

ad 2 — skarga uznana za niezasadng.

ad 3 — skarga nierozstrzygnieta.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — i drugie uzasadnienie bedzie takie same i1 pod spodem
zatgczniki: skarga Stowarzyszenia wraz z uzasadnieniem i protokot z sesji.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek — czy Panstwo zgadzaja si¢ z takg forma
uzasadnienia?

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — tak.

Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek — nie bgdziemy glosowa¢ nad tymi
uzasadnieniami, po prostu na sesji. Oby mniej takich skarg.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — wcale.

Radny — Pan Arkadiusz Piasecki - odbiegajac od tematu, dlaczego na takg godzing zostaliSmy
zaproszeni, zaskoczeni przyznam, tym bardziej po meczu.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — dlatego ze dzisiaj mamy przekaza¢ do
Urzedu Wojewddzkiego uzasadnienie.

Radna — Pani Wioletta Sawicka — ja dzisiaj miatam problem.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — ja tez dzisiaj miatam straszny problem.



Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — bylbym za tym, zeby w sobotg si¢ sesje
odbywaty.
Przewodniczacy Komisji — Pan Zbigniew Naploszek — bez przesady.

Ad pkt 5. Wobec zrealizowania porzadku obrad, Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady
Gminy zamknat posiedzenie Komisji.

Protokotowata Przewodniczacy

Komisji Rewizyjnej Rady Gminy

Bronistawa Warminska Zbigniew Naploszek



