GMINA GRUNWALD

Gicrzwald 33, 14-107 GIERZWALD
MIP 744-200-03-87, REGON 540743232 Gierzwald, dnia 28.09.2022 r.

OR.0003.6.2022

Pani Matgorzata Kaminska

Radna Gminy Grunwald

W odpowiedzi na Pani zapytanie w sprawie egzekucji nalezno$ci wynikajacych
z decyzji nr 208/2018 Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego w Olsztynie, uprzejmie
informuje o podjetych dziataniach od maja 2021 r. przez Wojta Gminy Grunwald:

- dnia 18.05.2021 r. Wojt Gminy Grunwald zlozyt wniosek o nadanie klauzuli ostatecznosci
decyzji do Prezesa Wyzszego Urzedu Goriczego,

- dnia 15.09.2021 r. Wojt Gminy Grunwald zlozyl ponowny wniosek o nadanie klauzuli
ostatecznosci decyzji do Prezesa Wyzszego Urzedu Gorniczego,

- dnia 13.10.2021 r. W6jt Gminy Grunwald wydal Decyzj¢ w sprawie okreslenia wysokosci
zobowiazania podatkowego Panu Janowi Kitowicz,

- dnia 19.11.2021 r. Wéjt Gminy Grunwald odeslal akta sprawy wraz ze stanowiskiem do
odwotania do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Elblagu,

-dnia 20.05.2022 r. Wéjt Gminy Grunwald wszczat z urzgdu postgpowanie w sprawie ustalenia
wysokosci zobowigzania podatkowego dla Pana Jana Kitowicza,

- dnia 31.05.2022 r. Wéjt Gminy Grunwald wyznaczyt 7- dniowy termin wypowiedzenia sig
w zakresie zebranego materiatu Panu Janowi Kitowicz,

- dnia 24.06.2022 r. Wéjt Gminy Grunwald wydal postanowienie o odmowie zawieszenia
postepowania kontrolnego,

- dnia 22.07.2022 W6jt Gminy Grunwald odestal akta sprawy wraz ze stanowiskiem do
zazalenia do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego - w zalaczeniu przekazuje kserokopig
wystanych dokumentow.

Podaje Pani Link do strony do ogloszenia na zmowienie pt. "Zakup sprz¢tu
komputerowego w ramach programu "Granty PPGR - wsparcie dzieci i wnukow bylych
pracownikow PGR w rozwoju cyfrowym" (Dostawy):
https://grunwald.biuletyn.net/?bip=2&cid=35&id=4191 oraz link do ogloszenia na zakup
opatu: https:/grunwald.biuletyn.net/?bip=2&cid=35&1d=4199.
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Whniosek

]
o nadanie klauzuli ostatecznosci decyzji

W imieniu Gminy Grunwald z siedzibg w Gierzwatdzie zwracam sig z uprzejma prosba
o nadanie klauzuli ostatecznoéci decyzji Dyrektora Okregowego Urzedu Gérniczego w Warszawie nr
208/2018 z dnia 2 listopada 2018 r., znak WAR.543.68.2017.AC, Idz. 35249/11/2018/AC, w zwigzku

7 zawiadomieniem z dnia 29 stycznia 2019 roku znak: PR.543.85.2018, Idz. 3383/01/2019/GB
o pozostawieniu odwotania bez rozpoznania. |

wkowski

............................

Zatacznik:
Decyzja Dyrektora Okregowego Urzedu Gdrniczego w Warszawie nr 208/2018 z dnia 2 listopada 2018
r., znak WAR.543.68.2017.AC, Idz. 35249/11/2018/AC - oryginat.
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Ponowny wniosek

o nadanie klauzuli ostatecznosci decyzji

W imieniu Gminy Grunwald z siedzibg w Gierzwatdzie zwracam si¢ z ponowna prosba
o nadanie klauzuli ostatecznoéci decyzji Dyrektora Okregowego Urzedu Gdrniczego w Warszawie nr
208/2018 z dnia 2 listopada 2018 r., znak WAR.543.68.2017.AC, |dz. 35249/11/2018/AC, w zwigzku
7 zawiadomieniem z dnia 29 stycznia 2019 roku znak: PR.543.85.2018, Idz. 3383/01/2019/GB
o pozostawieniu odwotania bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Gmina Grunwald zwrdcita sie do Paristwa z wnioskiem o nadanie klauzuli ostatecznoéci pismem
2 dnia 18 maja 2021 roku. W odpowiedzi z dnia 2 czerwca 2021 roku odmoéwiono nadania klauzuli
ostatecznoéci wskazujac nastepujacy powdd:

W chwili obecnej nie jest mozliwe wskazanie daty, kiedy decyzja ta stafa sie ostateczna bowiem
komplet akt, w tym dowdd doreczenia stronie tej decyzji, jest w posiadania Naczelnego Sqdu
Administracyjnego w Warszawie.”

Odmowa nadania klauzuli z powodéw przytoczonych powyzej jest niezgodna z prawem
i éwiadczy o bezczynnosci organu. Taka ocena znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie sgddéw
administracyjnych —w wyroku Naczelnego Sadu Ad ministracyjnego z dnia 13 paZdziernika 2015 r. sygn.
akt 1l OSK 285/15 stwierdzono, ze ,W ocenie sktadu orzekajgcego, organ nie mozna usprawiedliwic
swojej bezczynnosci faktem przekazania akt administracyjnych do sqdu lub organu wyzszej instancji.
Zasada szybkosci postepowania okreslona w art. 12 k.p.a. obliguje organ do dziatania w sprawie
wnikliwie i szybko, postugujqc sie mozliwie najprostszymi $rodkami prowadzqcymi do jej zatatwienia,
co oznacza takze, iz organ ma obowigzek podjecia dziatar, ktére pozwolg mu na orzekanie w sprawie
réwnie? w razie przekazania akt do innego podmiotu... Podkreslajgc to, i? organ ma obowiqzek
zabezpieczy¢ mozliwos¢ rozpoznania sprawy uzna¢ wypada, iz - w zaleznosci od okolicznosci
faktycznych sprawy - organ powinien, przed udostepnieniem akt, sporzqdzic kserokopie niezbednych



dokumentdw, bgd? w przypadku gdy akta juz znajdujq sie w dyspozycji innego podmiotu - podjgé
dziatania w celu ich wypozyczenia.”

Dalej wskazuje sie, ze ,Ugruntowany jest w judykaturze poglqd, iz bierne oczekiwanie na zwrot akt Jest
bezczynnosciq (por. np. wyroki NSA z dnia: 8 pazdziernika 1999 r., IV SAB 46/99; 20 grudnia 2011 r, !
OSK 1471/11; 20 marca 2013 r., If OSK 552/13 oraz wyroki WSA: w Warszawie z dnia 16 czerwca 2005
r., | SAB/Wa 18/05; w Biatymstoku z dnia 18 wrzesnia 2008 r., Il SAB/Bk 12/08; w Poznaniu z dnia 19
grudnia 2012 r., IV SA/Po 1075/12 finne)”.

Rowniez pdzniejsze orzecznictwo potwierdza ww. poglad wyroki WSA: we Wroctawiu z dnia 30
maja 2017 r. Il SAB/Wr 34/17; w Warszawie z dnia 1 grudnia 2016 r., VIl SAB/Wa 18/16; w Poznaniu z
dnia 21 marca 2018 r., Il SAB/Po 196/17, czy tez wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 23
wrzesnia 2020 r., | OSK 1208/20.

W zwigzku z powyzszym wniosek o nadanie klauzuli Jest uzasadniony i nie powinien spotkaé
sig z odmowg w zwigzku z przekazaniem kompletu akt sprawy do NSA w Warszawie.

Jednoczesnie informuje, iz w przypadku ponownej odmowy nadania klauzuli, zostanie
wniesione ponaglenie na bezczynno$é, o ktdrym mowa w art. 37 ust. 1 KPA (Dz.U.2021.735 t.j.).

Zatacznik:

Decyzja Dyrektora Okregowego Urzedu Gdrniczego w Warszawie nr 208/2018 z dnia 2 listopada 2018
r., znak WAR.543.68.2017.AC, |dz. 35249/11/2018/AC - oryginat.
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Gierzwatd, dnia 13.10.2021 r.
WOIT GMINY

GRUNWALD

Nr sprawy: Fn.3162.01.2021 =

DECYZJA W SPRAWIE OKRESLENIA WYSOKOSCI ZOBOWIAZANIA PODATKOWEGO

Na podstawie art. 21 § 3 ustawy z 20.08.1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz.U.2021.1540 t.j. ze
zm.; dalej jako o0.p.), w zw. z art. 140, art. 141 i art. 142 ustawy z dnia Prawo geologiczne i
gérnicze (Dz.U.2021.1420 t.j., dalej p.g.g.) oraz art. 53 § 4 0.p. W ZW. Z art. 140 § 6 p.g.g. oraz
art. 207 § 1 i art. 210 o.p. w zwiazku z decyzjq nr 208/2018 wydang w dniu 2 listopada 2018 roku
przez Dyrektora Okregowego Urzedu Gérniczego w Warszawie, nr sprawy WAR.543.68.2017.AC,
ustalajaca optate podwyzszona za wydobycie w latach 2014-2017 bez wymaganej prawem
koncesji, kopaliny - piasku, w ilogci 312 344 ton, z terenu dziatki ewidencyjnej nr 199/1, potozonej
w miejscowoéci Mielno, gmina Grunwald, powiat ostrodzki, wojewddztwo warminsko-mazurskie
(dalej réwniez ,Decyzja OUG"), Woijt Gminy Grunwald

okreéla wysokoéé zobowiazania podatkowego

Kitowicza Jana prowadzacego dziatalnoéé gospodarcza pod firma ,Jan Kitowicz TRANS-ZWIR” z
siedziba w Gajewie, ul. Suwalska nr 6A, 11-500 Gizycko, z tytutu optaty podwyzszonej ustalonej w
Decyzji OUG w kwocie 5 507 223,00 zt (stownie: pie¢ milionéw pie¢set siedem tysiecy dwiescie
dwadzieécia trzy ziote, zero groszy), na ktdrg sktada sie optata w wysokosci 4 497 754,00 zt i
odsetki na dzien 13.10.2021 r. wynoszace 1 009 469,00 zi, liczone od 23.12.2018 1.

Uzasadnienie

Dyrektor Okregowego Urzedu Gérniczego w Warszawie decyzja nr 208/2018 z dnia 2
listopada 2018 roku nr sprawy WAR.543.68.2017.AC, ustalit optate podwyzszong za wydobycie
w latach 2014-2017 bez wymaganej prawem koncesji, kopaliny — piasku, w ilosci 312 344 ton, z
terenu dzialki ewidencyjnej nr 199/1, potozonej w miejscowosci Mielno, gmina Grunwald, powiat
ostrédzki, wojewddztwo warminsko-mazurskie w wysokosci 7 496 256,00 zt. i zobowiazat Jana
Kitowicza do wniesienia naleznosci w wysokosci 60 % naliczonej optaty, tj. 4 497 754,00 zt. na
konto Gminy Grunwald, a w wysokoéci 40 % naliczonej optaty, tj. 2 998 502,00 zi. na konto
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie. Na podstawie art.
140 ust. 6 p.g.g. wskazano 14 dniowy termin liczony od dnia kiedy decyzja stanie sig ostateczna,
na wniesienie przedmiotowej optaty. Decyzja OUG stata sie ostateczna w dniu 8 grudnia 2018 roku,
w zwigzku z czym 14 dniowy termin na whniesienie optaty uptynat w dniu 22 grudnia 2018 roku.

W dniu 17 wrzeénia 2019 roku wierzyciel - Gmina Grunwald wystosowata do strony
wezwanie do zaptaty wyznaczajac ponownie 14 dniowy termin na zaptate liczony od otrzymania
wezwania. W odpowiedzi pismem z dnia 20 wrzeénia 2019 roku, sporzadzonym przez petnomocnika
Strony, wniesiono © ,hiepodejmowanie dalszych czynnosci prawnych w celu wyegzekwowania
naleznoéci, albowiem zachodzi uzasadnione niebezpieczefistwo wyrzgdzenia znacznej szkody [ub
spowodowania trudnych do odwrécenia skutkdw, jesli decyzja ta zostanie wykonana” w zwigzku z
toczacymi sie sprawami przed Wojewodzkim Sadem Administracyjnym w Gliwicach oraz przed
Naczelnym Sadem Administracyjinym w Warszawie w zwigzku z zapadto Decyzja OUG. Wszelkie
érodki prawne podjete przez Strong maja na celu podwazenie ostatecznoéci Decyzji OUG, badz tez
wstrzymanie jej wykonania, Jednakze do momentu ewentualnego uwzglednienia przez sgdy
administracyjne zadar zgtoszonych w podjetych érodkach prawnych, Decyzja OUG jest ostateczna.



W zwigzku z powyzszym zaistnialg przestanka o ktérej mowa w art. 21 § 3 o.p., gdyz w
postepowaniu podatkowym organ podatkowy stwierdzit, ze podatnik, mimo ciazacego na nim
obowiazku, nie zaptacit w catodci lub w czesci podatku i dlatego organ podatkowy wydaje decyzje w
ktorej okresla wysokoé¢ zobowiazania podatkowego. Zgodnie z art. 142. ust. 112 p.g.g. do opfaty
ustalonej Decyzja OUG (art. 140 p.g.g.), stosuje sig odpowiednio przepisy o.p dotyczace
zobowiazan podatkowych. Okreélone tymi przepisami uprawnienia organéw podatkowych
przystuguja wierzycielom, a wierzycielami sg odpowiednio m.in. gmina.

Wysokosc¢ zobowigzania okredlono na podstawie Decyzji OUG w kwocie 5 507 223,00 zt
(stownie: pie¢ milionéw pieéset siedem tysigcy dwiescie dwadziescia trzy ztote, zero groszy), na
ktdrg sktada sie optata w wysokoéci 4 497 754,00 zt i odsetki na dziet 13.10.2021 r. Wynoszace
1 009 469,00 zt.

Wysoko$¢ odsetek ustalono na podstawie art. 53 § 4 0.p. wzw. z art. 140 ust. 6 p.qg.g. Optate
wnosi sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja stata sig ostateczna, a odsetki za zwioke
naliczane sy od dnia nastepujacego po dniu uplywu terminu ptathosci podatku na rachunek organu
podatkowego. Decyzja stata sig ostateczna w dniu 8 grudnia 2018 roku, w zwigzku z czym 14
dniowy termin uptynat z korficem 22 grudnia 2018 roku, dlatego odsetki nalicza sie od 23 grudnia
2018 roku.

Whptlaty nalezy dokonaé na konto: Bank Spotdzielczy w Olsztynku 33 8823 0007 2001 0000 1775
0002.

Pouczenie

Niniejsza decyzja jest nieostateczna w administracyjnym toku instancji, nie podlega wiec
wykonaniu w trybie przepisdw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, o ile nie zostanie jej
nadany, stasownie do art. 2393 0.p., rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Stosownie do art. 210 § 2a 0.p. podatnik ponosi odpowiedzialnogé karng za usuniecie, ukrycie,
zbycie, darowanie, zniszczenie, rzeczywiste |ub pozorne obcigzenie albo uszkodzenie skiadnikdw
majatku strony, majace na celu udaremnienie zabezpieczenia lub egzekucji obowiazku
wynikajacego z tej decyzji.

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo do wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Elblagu w terminie 14 dnj od daty jej doreczenia. Odwotanie nalezy
wnies¢ za posrednictwem Wdjta Gminy Grunwald.

Zgodnie z art. 222 o.p. odwotanie od decyzji organu podatkowego powinno zawieraé zarzuty
przeciw decyzji, okre$laé istote i zakres zgdania bedacego przedmiotem odwolania oraz wskazywac
dowody uzasadniajace to zgdanie. \

Y ja W q? T

Adam Szczepkowski

Otrzymuja:
1. Jan Kitowicz
2. aa.
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WOIT GMINY Gierzwald, dnia 19 listopada 2021 roku
GRUNWALD .

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze W Eiblagu
ul. Zwiazku Jaszczurczego 14, 82-300 Elblag

Organ: Wajt Gminy Grunwald
Gmina Grunwald
Gierzwatd 33
14-107 Gierzwatd

Nr sprawy: Fn.3162.01.2021

STANOWISKO DO ODWOLANIA

Stosownie do art. 227 § 112 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. 2 2021
r. poz. 1540) Wojt Gminy Grunwald w zwiazku z odwotaniem Pana Jana Kitowicza z dnia 29.10.2021 .
od decyzji Wéjta Gminy Grunwald nr FN.3162/01/2021 z dnia 13.10.2021 r. w sprawie okreslenia
wysokosci zobowigzania podatkowego Z tytutu opfaty podwyzszonej ustalonej decyzja nr 208/2018
wydang w dniu 2 listopada 2018 roku przez Dyrektora Okregowego Urzgdu Gorniczego w Warszawie, nr
sprawy WAR.543.68.2017.AC, ustalajacg optate podwyzszong za wydobycie w latach 2014-2017 bez
wymagane] prawem koncesji, kopaliny — piasku, w flosci 312 344 ton, z terenu dziatki ewidencyjnej nr
199/1, potozonej w migjscowosci Mielno, gmina Grunwald, powiat ostrodzki, wojewddztwo warmirisko-
magzurskie (dalej rowniez ,Decyzja DOUG") - w terminie 14 dni od dnia otrzymania odwolania przekazuje
je wraz z aktami sprawy oraz stanowiskiem do zarzutow zawartych w odwotaniu.,

Wéjt Gminy Grunwald po zapoznaniu sig z zarzutami podniesionymi w odwolaniu nie uznaje ich za
uzasadnione, w zwigzku z tym nie znajduje podstaw do uwzglednienia odwotania we wiasnym zakresie.
Wobec tego Wojt Gminy Grunwald wnosi o utrzymanie przez organ odwolawczy zaskarzone| decyzji
w calosci w mocy, jako zgodnej z prawem.

W odwotaniu z dnia 29.10.2021 r. Skarzacy podniost nastepujace zarzuty wobec decyzji okreslajace]
wysokos¢ zobowigzania podatkowego z tytutu optaty podwyZzszonej.

1) postgpowanie w sprawie whniosku o przywrécenie terminu do wniesienia odwolania przez
Zobowiazanego (Skarzacego) jeszcze sie prawomocnie hie zakonczyto (sprawa rozpatrywana
przez Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie);



2) obowigzek wynikajacy z Decyzji DOUG nie jest wymagalny, decyzja nie jest ostateczna,

Ad. 1)

Whiosek o przywrécenie terminu do wniesienia odwolania w swojej istocie zaktada ostatecznose decyzji,
W innym wypadku bytby niecelowy. Nawet jezeli przyjac, iz zostat on wniesiony tylko z ostroznosci
procesowe, to nalezy jednoczesnie stwierdzi¢, iz jest on obecnie ostatnim srodkiem zaskarzenia, dla
ktérego nie wyczerpano calej drogi odwotawczej. W zwigzku z tym oczywistym jest, ze dopiero
ewentualne pozytywne rozpatrzenie tego wniosku przez Naczelny Sad Administracyjny spowoduje
uchylenie Decyzji DOUG, ktdra do momentu tego rozstrzygniecia ma walor ostatecznosei,

Zlozenie wniosku o przywrécenie terminu na wniesienie odwolania nie wplywa na prawomocnosé decyzji,
Dopiero prawomocne przywrécenie terminu na wniesienie odwotania powoduje unicestwienie ze
skutkiem ex tunc prawomocnogci Decyzji DOUG. Stusznosé przedstawionego rozumowania potwierdza
m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.03.1993 r, | CRN 19/93, kiéry odnosi sie do kwesti
prawomocnosci - ,Whiesienie $rodka odwofawczego Jub innego $rodka zaskarsenia PO uptywie
przepisanego terminu Jub z innych przyczyn hiedopuszczalnego nie ma wplywu na date uprawomocnienia
sie orzeczenia, ktérego ten Srodek dotyczy. Przyjac zatem nalezy, ze $rodek odwofa wezy lub inny $rodek

Ad. 2)
Nie sposéb zgodzié sie ze Skarzacym réwniez co do drugiego podniesionego zarzutu.

Na wstepie nalezy podkresli¢, iz Wojt Gminy Grunwald w przedmiotowej sprawie wystepuje jako
wierzyciel na podstawie art. 142 yst. 2 ustawy Prawo geologiczne i gbmicze (Dz.U.2021.1420 t]., dalej
PGG"), gdzie zgodnie z ust. 1 do optat, o ktérych mowa w art, 140 PGG stosuje sie odpowiednio przepisy
OP. Woparciu o art. 141 PGG Wplywy z tytutu opat, w tym opfaty podwyzszonej, w 60% stanowig dochéd
gminy, na terenie ktérej jest prowadzona dziatalnosé, a w 40% dochod Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska | Gospodarki Wodnej (dalej NFOSIGW”),

W zwiazku z powyzszym Wojt Gminy Grunwald posiadajac ostateczng Decyzje DOUG wydat decyzje,
ktéra jest przedmiotem zaskarzenia. Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem Skarzacego, ze obowigzek nie
jest wymagalny, a decyzja nie jest ostateczna, w sytuacji gdy Wojt Gminy Grunwald dysponuje wiagnie
ostateczng decyzja.

Wszelkie dotychczasowe proby zaskarzenia, czy wstrzymania wykonania Decyzji DOUG przez
Skarzacego okazaly sie bezskuteczne,

W postanowieniu z dnia 10.11.2020 roku Naczelny Sad Administracyjny, sygn. Il GSK 1031/20, w tresci
uzasadnienia przywoluje stanowisko Skarzacego, kiéry jako argument za wstrzymaniem wykonania
decyzji przywoluje realnosé egzekwowania ustalonych optat ,Kasator stwierdzit, 2e ze strony drugiego
wierzyciela - Gminy Grunwald nadal Istnieje realne ryzyko wszczecia | prowadzenia egzekucji
administracyjnej, bowiem pismem z dnia 17 wrzesnia 2019 . wierzyciel ten wezwaf Skarzacego do Zapfaty

kwoty 4.497.754,00 z wynikajacej z decyzji Dyrektora Okregowego Urzedu Gérniczego z dnia
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2 listopada 2018 r. W $wietle powyZszego skarzacy podniést, iz poniést juz niepowetowang szkodg
(wyegzekwowanie prawie 2.000.000,00 7t na rzecz jednego z wierzycieli). Zdaniem strony, obecnie
istnieje bardzo realne ryzyko podjecia dalszych, zdecydowanych dziatart przez wierzycieli, 1. odwieszenia
egzekucji | egzekwowania przez jednego wierzyciela jeszcze przeszio 1.000.000,00 zt oraz przez
drugiego wierzyciela blisko 5.000.000,00 z. W konsekwencji dziatari wierzycieli, z uwagi na wysoko$¢
egzekwowanej naleznosci oraz charakter dziatalnosci zarobkowej skarzgcego, istniej ogromne ryzyko
paralizu prowadzonej przez skarzgcego dziatalnosci i niepowetowanej szkody w majgtku strony oraz jego
firmy.".

Z przywolanego fragmentu wynikaja przynajmniej dwa dodatkowe fakty potwierdzajace ostatecznost
Decyzjl DOUG - $wiadomo$¢ Skarzacego w tej kwestii oraz to, iz drugi uprawniony . NFOSIGW podjaf
juz dziatania egzekucyjne, ktore w czesci okazaly sig skuteczne.

Wobec powyzszego Wojt Gminy Grunwald nie znajduje zadnych podstaw dci{_ uwzglednienia
odwotania Pana Jana Kitowicza. \
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sledwuski

Zatgcznik:

Akta sprawy wraz odwotaniem i spisem akt,

Otrzymuja;

1. Pelnomocnik Skarzacego - adwokat Iwona Gerwin Kancelaria Adwokacka, ul. Bakaliowa 13, 04-222 Warszawa;
2. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Elblagu;
3. aa
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POSTANOWIENIE

Wéjt Gminy Grunwald, dziatajac na podstawie art. 165 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.-
Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 1540 ze zm.), w zwigzku z nieoptaceniem
optaty podwyzszonej za wydobycie w latach 2014-2017 bez wymaganej prawem koncesji, kopaliny-
piasku.

postanawia

wszezaf z urzedu postepowanie w sprawie ustalenia wysokosci zobowigzania podatkowego z tytutu
optaty podwyzszonej za wydobycie w latach 2014-2017 bez wymaganej prawem koncesji, kopaliny-
piasku,

Uzasadnienie

Decyzja nr 208/2018 wydana w dniu 2 listopada 2018 roku Dyrektor Okregowego Urzedu
Gérniczego w Warszawie, nr sprawy WAR.543.68.2017.AC ustalit optate podwyzszong za wydobycie
w latach 2014-2017 bez wymaganej prawem koncesji, kopaliny-piasku | zobowigzatf Jana Kitowicza do
whiesienia naleznosci w wysokoéci 60 % naliczonej optaty na konto Gminy Grunwald. Na podstawie
art. 140 ust. 6 ustawy z dnia z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (Dz.U.2021.1420
z pézn. zm.) wskazano 14 -dniowy termin liczony od dnia kiedy decyzja stanie sig ostateczna, na
wniesienie przedmiotowej optaty, termin ten mingt w dniu 22 grudnia 2018 roku, optaty nie uiszczono,
Podatnik nie uczynit tego réwniez mimo wystosowania przez Gmine Grunwald w dniu 17 wrzesnia
2019 r. wezwania do zapfaty, dlatego tei koniecznym okazato sie wszczecie z urzedu postgpowania
podatkowego w przedmiocie ustalenia wysokosci 2zo0bowigzania z tytutu opfaty podwyzszonej ustalonej
w ww. decyzji.

W tym stanie rzeczy postanowiono jak w sentencji.

Na postanowienie niniejsze nie stuzy zazalenie.

Otrzymuja:
1.Jan Kitowicz

2.Aa
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POSTANOWIENIE

Wojt Gminy Grunwald, dzialajgc na podstawie art. 216 § 1, art. 123 § 1 i art. 200§ 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r.- Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz.U, z 2021 r. poz. 1540 ze zm.), w
zwigzku z prowadzonym postgpowaniem w sprawie ustalenia wysokoéeci zobowigzania podatkowego z
tytutu opfaty podwyiszonej za wydobycie w latach 2014-2017 bez wymaganej prawem koncesji,
kopaliny — piasku.

postanawia

wyznaczyé ww. stronie 7-dniowy termin wypowiedzenia sie w zakresie zebranego materiatu
dowodowego w przedmiotowej sprawie.

Uzasadnienie

Wyznaczony termin liczy sie od nastepnego dnia po dniu doreczenia niniejszego
postanowienia.

Akta sprawy sg dostepne w Urzedzie Gminy Grunwald w Gierzwatdzie, w godzinach:
7:00-16:00 poniedziatek
7:00-15:00 wtorek-czwartek
7:00-14:00 pigtek
Stawiennictwo nie jest obowigzkowe.

Na postanowienie niniejsze nie stuzy zazalenie.

Otrzymuja:
1.Adresat

2.Aa

Radea Pra'.-.'nyj
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Gmina Grunwald Gierzwald, dnia 24.06.2022r.
Gierzwald 33

14-107 Gierzwald

Fn.3131.4.2.2022

POSTANOWIENIE
o odmowie zawieszenia post¢powania kontrolnego

Na podstawie art. 201 oraz att. 216 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 1540 ze zm., dalej zwana ,,OP")

postanawiam

odmowi¢ zawieszenia postgpowania kontrolnego prowadzonego wobec Pana Jana

Kitowicza w zakresie oplaty podwyzszonej za wydobycie w latach 2014-2017 bez
wymaganej prawem koncesji, kopaliny-piasku.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 15 czerwca 2022 r. petnomocnik r. pr. Marcin Kope¢ ztozyt w imieniu
Strony wniosek o zawieszenie postgpowania. Jako uzasadnienie wskazano art, 201 § 1
pkt 2 OP, ktory stanowi, ze organ podatkowy zawiesza postepowanie gdy rozpatrzenie
sprawy i wydanie decyzji jest uzaleznione od rozstrzygnigcia zagadnienia wstegpnego
przez inny organ lub sad; Zgodnie z przywolanym przepisem jednym z elementow
sktadajacych sie na konstrukcje zagadnienia wstepnego jest rozpatrzenie sprawy
i wydanie decyzji, ktora uzalezniona jest od rozstrzygniecia zagadnienia wstepnego,
zatem zagadnienie wstepne musi poprzedzaé rozpatrzenie sprawy. Z zagadnieniem
wstepnym mamy do czynienia jedynie woweczas, gdy rozstrzygnigcie sprawy
podatkowej uwarunkowane jest uprzednim rozstrzygnigciem kwestii prawnej. Nie
powstaje wiee w przypadku, gdy na wydanie i rozpatrzenie decyzji podatkowej moga
mieé wplyw faktyczne ustalenia dokonywane przez wskazany w przepisie inny sgd lub
organ. Jesli miedzy ,zagadnieniem” a rozstrzygnieciem sprawy i wydaniem decyzji
istnieje jedynie luzny, posredni zwigzek, nie ma ono charakteru zagadnienia wstepnego.
Mogg wigzaé sie z nim okre§lone skutki procesowe, natomiast powstanie takiego
szagadnienia” nie skutkuje obowigzkiem zawieszenia postepowania podatkowego
(wyrok NSA w Lodzi z 25.11.2003 r., I SA/Ed 970/03). W innym orzeczeniu Naczelny
Sad Administracyjny stwierdzit, ze: "Pod pojeciem "zagadnienia wstgpnego” nalezy
rozumieé sytuacje, w ktdrej wydanie orzeczenia merytorycznego w sprawie bedgcej
przedmiotem postgpowania, uwarunkowane jest rozstrzygnieciem zagadnienia



prawnego, ktdre ze wzgledu na jego przedmiot nalezy do kompetencji innego organu
paristwowego niz ten, przed kidrym toczy sig postgpowanie w sprawie gléwnej lub sqdu.
Chodzi tu o zwigzek bezpoSredni, a wige o bezwzgledne uzaleznienie rozpatrzenia
sprawy [ wydania decyzji od uprzedniego rozstrzygnigcia zagadnienia wstepnego przez
inny organ lub sqd. Uzaleznienie rozstrzygnigcia od zagadnienia wstepnego oznacza, e
rozsirzygnigcie fego zagadnienia jest warunkiem rozstrzygnigeia sprawy podatkowej
w 0gdle, a nie warunkiem wydania decyzji o okreslonej tresci” (wyrok NSA z dnia 20
sierpnia 2014 r., Il FSK 2011/13, LEX nr 1548243).

Ztozenie wniosku o przywrécenie terminu na wniesienie odwolania nie wplywa na
prawomocnos¢ decyzji w zakresie oplaty podwyzszonej za wydobycie w latach 2014-
2017 bez wymaganej prawem koncesji, kopaliny-piasku. W zwiazku z tym oczywistym
jest, Zze nie jest on zagadnieniem wstgpnym. Dopiero prawomocne przywrécenie
terminu na wniesienie odwolania powoduje unicestwienie prawomocnosci decyzji nr
208/2018 wydanej w dniu 2 listopada 2018 roku przez Dyrektora Okregowego Urzedu
Gorniczego w Warszawie, nr sprawy WAR.543.68.2017.AC.

0y _,%
Pouczenie:

Na postanowienie niniejsze shizy stronie zazalenie do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawezego w Elblggu za poérednictwem Woéjta Gminy Gmunwald w terminie
siedmiu dni od dnia doreczenia postanowienia.

Hdlam Szczedidwsk

----------------------------------------------------------

Sporzadzono w 3 egz.:

Egz. Nr 1 — Jan Kitowicz

Egz. Nr 2 — Pelnomocnik- r.pr. Marcin Kopeé
Egz. Nr 3- aa.
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Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Elblagu
Ul. Zwiazku Jaszczurczego 14, 82-300 Elblag

QOrgan: Wajt Gminy Grunwald
Gmina Grunwald
Gierzwatd 33
14-107 Gierzwatd
Skarzacy:

Nrsprawy: Fn. 3131.4.2.2022

STANOWISKO DO ZAZALEI

Stosownie do art. 227 § 112 ustawy z dnia 29 sierpnia 1397r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2021 r. poz. 1540 ze zm) Wojt Gminy Grunwald w zwigzku z zaskarzeniem (zazaleniem) Pana Jana
Kitowicza z dnia 14.07.2022 na postanowienie o odmowie zawieszenia postepowania kontrolnego
Wéijta Gminy Grunwald z dnia 24 czerwca 2022r. — w terminie 14 dni od dnia otrzymania zazalenia
przekazuje je wraz z aktami sprawy oraz stanowiskiem do zarzutéw zawartych w odwotaniu.

W zazaleniu z dnia 14.07.2022r. Skarzacy zarzuci, naruszenie art. 201 § 1 pkt 2 crdynacji
podatkowej przez jego niezastosowanie..

Wajt Gminy Grunwald po zapoznaniu sig zarzutami poniesionymi w zazaleniu nie uznaje ich
7a uzasadnione, w zwigzku z tym nie znajduje podstaw do uwzglednienia zazalenia we wiasnym
zakresie. W zwiazku z tym, Wéjt Gminy Grunwald wnosi o utrzymanie zaskarzonego postanowienia
w caftosci w mocy.

Pismem z dnia 15 czerwca 2022 r. petnomocnik r.pr. Marcin Kopeé zfozyt w imieniu Strony
wniosek o zawieszenie postepowania. Jake uzasadnienie wskazano art. 201 § 1 pkt 2 Ordynacji
podatkowej, ktéry stanowi, ze organ podatkowy zawiesza postepowanie gdy rozpatrzenie sprawy i
wydanie decyzji jest uzaleznione od rozstrzygniecia zagadnienia wstgpnego przez inny organ lub sad. Z
zagadnieniem wstepnym mamy do czynienia jedynie wowczas, gdy rozstrzygnigcie sprawy podatkowej
uwarunkowane jest uprzednim rozstrzygnigciem kwestii prawnej. Nie powstaje wigcw przypadku, gdy
na wydanie i rozpatrzenie decyzji podatkowe] mogg mie¢ wplyw faktyczne ustalenia dokonywane przez
wskazany w przepisie inny sad lub organ. Mogg wigzac€ sie z nim okreslone skutki procesowe, natomiast
powstanie takiego ,zagadnienia” nie skutkuje obowigzkiem zawieszenia postepowania podatkowego.

Wobec powyzszego Wojt Gminy Gru nwald nie znajduje zadnych podstaw do uwzglednienia
zazalenia Pana Jana Kitowicza.



Zataczniki:

1. Stanowisko do zazalenia z dnia 22.07.2022r,,

Zazalenie z dnia 14.07.2022r.,

Koperta,-» J

Postanowienie 0 odmowie zawieszenia postepowania kontrolnego z dnia 24.06.2022r.,
Whriosek o zawieszenie postepowania z dnia 15.06. 2022r,,

Postanowienie- 7- dnidwka z dnia 31.05.2022r.,

Postanowienie o wszezaciu postgpowania z dnia 20.05.2022r.

Now e wp

Otrzymuja:

1.Jan Kitowicz;
2.Petnomocnik — r.pr. Marcin Kope¢;
3.Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Elblagu;

@aa.
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